CONSORZIO PER L'AREA
Di SVILUPPO INDUSTRIALE
DELLA PROVINCIA DI AVELLING

ORIGINALE DI PROCESSO VERBALE DEL COMITATO DIRETTIVO

Seduta in data 6 aprile 2017 Deliberazione n. 2017/9/114

Oggetto: Controversiapmissis '‘Consorzio ASI di Avellino — Determinazioni.

L’anno duemiladiciassette il giorno 6 del mese di aprile alle ore 16,00 in Avellino nella sede del

Consorzio si sono riuniti.

1. Vincenzo SIRIGNANO - Presidente presente
2. Giuseppe Biagio DI IORIO - Componente presente
3. Gerardo ADIGLIETTI - Componente presente
4. Angelo Antonio LANZA - Componente presente
5. Michele SPINAZZOLA - Componente presente

Partecipano alla seduta per il Collegio dei Revisori dei Conti:

1. Dott. Vincenzo CARULLO - Presidente presente
2. Dott. Marco PUORRO - Membro effettivo presente
3. Dott. Marco CORRADO - Membro effettivo presente

1l Presidente dell’assemblea, riconosciuta e fatta constatare la legalita dell’adunanza, dichiara aperta

la seduta.

Svolge le funzioni di Segretario il Direttore Generale facente funzione, Ing. Giuseppe TOLINO.
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IL COMITATO DIRETTIVO

Premesso  come si evince dall’istruttoria del Dirigente dell’Area Lavori Pubblici ed

Espropriazioni, che in merito all’oggetto aveva gia relazionato,

che con Delibera del C.D. n. 2017/2/17 assunta in data 17/01/2017 & stato
deciso di richiedere all’avv. Pasquale Salvo, in virtl della convenzione di
assistenza legale a suo tempo in essere, un parere in merito all’opportunita di
transigere 1’insorgente controversia con la sigra gissis per
’intervenuta interclusione del fondo di proprieta a seguito della realizzazione
del raccordo ferroviario a servizio dell’ Agglomerato Industriale di
Pianodardine (Av) realizzato dal Consorzio;

che il suddetto legale con parere reso in data 24/01/2017 concludeva che :
“Alla luce dei suesposti principi, emersa la pressoché totale impossibilita di
garantire altrimenti una servitii ........ , l'unico rimedio esperibile appare
essere quello dell’acquisizione del bene in capo al Consorzio medesimo, il che
consentird di evitare un’azione risarcitoria che lo esporrebbe a sensibili
esborsi di spesa in considerazione del fatto che il bene in questione, per come

”,

descritto, mai si presterebbe ad essere utilizzato per il futuro ........ ;

Preso atto  di quanto rilevato dal Dirigente dell’Area Lavori Pubblici ed Espropriazioni, circa la

necessitd di determinarsi a transigere 1’insorgente controversia nei modi e termini

prospettati dalla parte;

ad unanimita di voti, espressi nelle forme di legge,

DELIBERA

La discussione dell’argomento all’ordine del giorno di cui in preambolo, ¢ rinviata per

approfondimenti.
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